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ОСОБЕННОСТИ ФОРМИРОВАНИЯ СТРУКТУРЫ НАСЕЛЕНИЯ ПТИЦ  
ГОРОДА МИНСКА ВО ВРЕМЕННОМ АСПЕКТЕ

Аннотация. Структура населения птиц урбанизированных территорий обусловлена многообразием местооби-
таний в пределах городских границ, видовым разнообразием птиц в пригородных биотопах и региональными про-
цессами расселения птиц, гнездящихся в населенных пунктах. Анализ динамики видового богатства гнездящихся 
птиц Минска показал, что его формирование шло различными путями. Всего, начиная с 1946 г., на территории 
Минска было зарегистрировано гнездование (в том числе предположительное) 141 вида птиц. 

В орнитонаселении преобладают древесно-кустарниковые (дендрофильные) (45,0 % всех видов), водно-болот-
ные и околоводные (29,3 %) виды птиц, при этом гнездованием с древесно-кустарниковой растительностью связано 
более половины всех видов (50,3 %). В разные временные периоды видовое богатство гнездящихся птиц различалось 
и к настоящему времени оно заметно увеличилось (с 77 до 132 видов). Это произошло вследствие расширения адми-
нистративных границ города и включения видового богатства птиц пригородных ландшафтов, увеличения разноо-
бразия местообитаний, подходящих для гнездования птиц (например, появления крупных водоемов), а также из-за 
активного освоения урбоэкосистем различными видами птиц. При этом начиная с 2000 г. 9 видов птиц прекратили 
гнездиться, тогда как 17 – появилось на гнездовании. Активные процессы синурбизации некоторых видов птиц, на-
блюдаемые в последние десятилетия на европейском континенте, стали также причиной пополнения орнитонаселе-
ния Минска новыми видами, хотя основа его современного состава была сформирована еще в 1986–1999 гг. При этом 
происхождение синурбизированных группировок различных видов птиц могло быть автохтонным, аллохтонным 
или смешанным. 

Ключевые слова: население птиц города, видовое богатство птиц, синурбизация, городская орнитология, урбо-
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FEATURES OF FORMATION BIRD POPULATION STRUCTURE IN MINSK IN THE TIME ASPECT

Abstract. The structure of bird population of urbanized areas is determined by the diversity of habitats within the city, 
the diversity of bird species in suburban biotopes, and regional processes of dispersal of birds closely associated with human 
settlements. The analysis of the dynamics of the breeding bird species richness in Minsk showed that its formation progressed 
in different ways. All in all, since 1946, 141 bird species have been recorded nesting (including allegedly) in the territory  
of Minsk. 

The breeding bird assemblages is dominated by dendrophilous (45.0 % of all species) as well as wetland and semi-aquatic 
(29,3 %) bird species, with more than half of all the breeding bird species (50.3 %) associated with trees and shrubs. In dif-
ferent periods, the breeding bird species richness varied, by now, it has noticeably increased (from 77 to 132 species). This 
happened due to the expansion of the administrative boundaries of the city with the inclusion of bird species of suburban 
habitats, an increase in the diversity of habitats suitable for bird nesting (for example, the formation of large water bodies) as 
well as due to active colonization of urban ecosystems by various bird species. At the same time, after 2000, 9 bird species 
stopped nesting and 17 bird species started nesting. Active processes of synurbization of some bird species on the European 
continent observed in recent decades have become the reason for the addition of new species to the avifauna in Minsk, 
although the basis of the current structure of bird population was formed back in 1986–1999. At the same time, the synurbized 
groups of various bird species may be of autochthonous, allochthonous, or mixed origin.
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Введение. Урбанизированные территории включают в себя целый комплекс разнообразных 
местообитаний, пригодных для сохранения и поддержания биологического разнообразия, в том 
числе и птиц [1]. Несмотря на негативную роль урбанизации для большинства видов птиц при-
родных типов местообитаний, некоторые из них не только увеличились в численности за счет 
урболандшафтов, но и смогли значительно расширить свои ареалы. В новых для себя условиях 
они нашли обилие и доступность в течение всего года пищевых ресурсов, большое количество 
подходящих мест для гнездования и различного рода укрытий, а также смогли минимизировать 
пресс со стороны естественных хищников [2]. К настоящему времени пятая часть всех видов 
мировой орнитофауны встречается в городах [3]. Следует, однако, отметить, что это обусловлено 
в том числе и изменившимися подходами к формированию самой городской среды, экологично-
сти которой отводится не последняя роль. При этом формирование структуры населения птиц 
на урбанизированных территориях может идти различными путями [4], что определяется глав-
ным образом двумя факторами: пространственной структурой города (многообразием представ-
ленных в пределах его административных границ биотопов) и видовым разнообразием нативной 
орнитофауны окружающих город ландшафтов [5–7]. 

В урбоэкосистемах Беларуси зарегистрировано пребывание 205 видов птиц (60,8 % всей ор-
нитофауны в Беларуси), относящихся к 16 отрядам (84,2 % всех отрядов) и 41 семействам (80,4 % 
всех семейств), из которых 141 вид (68,7 % всех зарегистрированных) является гнездящимся или 
предположительно гнездящимся [8]. Таким образом, видовое богатство птиц городов остается 
высоким по отношению к региональной орнитофауне, хотя следует иметь в виду, что многие из 
отмеченных видов известны по единичным случайным регистрациям [7]. На фоне ряда исследо-
ваний экологической структуры и динамики видового разнообразия городских птиц [8–10] очень 
мало убедительно аргументированных сведений о путях формирования населения птиц на урба-
низированных территориях, в особенности синурбизированных видов, которые играют значи-
мую роль в урбоэкосистемах. 

Цель данной работы ‒ с помощью ретроспективного анализа проследить динамику населе-
ния птиц г. Минска начиная с середины прошлого столетия и оценить изменения его видовой 
структуры во временном аспекте в условиях расширения и нарастания урбанизации городской 
территории. Следует отметить, что в отечественной литературе рассматривались некоторые во-
просы, связанные с особенностями организации структуры населения и видового богатства 
птиц в городах. Так, П. Н. Янков и Б. В. Яминский [11], основываясь на сравнительном анализе 
орнитофаун в Минске и Софии, показали, что наблюдаемые различия связаны с географическим 
положением городов, а также с разнообразием сложившихся в них биотопических условий. При 
этом отмечалось, что постоянное изменение комплекса биотопов в Минске, связанное с расши-
рением городских границ, обусловливало увеличение разнообразия населения птиц [12]. На тот 
период зоогеографический анализ орнитофауны на территории Минска отражал ее специфику  
и в некотором смысле давал представление о ее происхождении [11], однако у многих видов птиц 
тенденция к синурбизации тогда была гораздо менее выражена, чем в настоящее время. К тому 
же с тех пор Минск претерпел заметные преобразования как в размерах и биотопической струк-
туре занимаемой территории, так и в численности городского населения, что связано с общеми-
ровой тенденцией к усилению урбанизации. Поэтому выяснение направленности динамики орни-
тофауны и факторов, определяющих ее на современном этапе, представляет не только практиче-
скую значимость с позиции сохранения биоразнообразия и управления им, но и фундаментальный 
интерес в плане оценки антропогенных факторов фауногенеза. 

Объекты и методы исследования. В ходе мониторинговых исследований, проведенных 
на ряде площадок в черте города начиная с 2012 г., изучены пути формирования состава насе-
ления птиц в г. Минске. Динамика видового разнообразия и численности гнездящихся птиц 
изучалась с использованием их абсолютного количественного учета, что более подробно опи-
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сано в соответствующих источниках [13, 14]. Гнездование вида считалось установленным при 
обнаружении гнезда или при регистрации птиц с гнездовым поведением (наблюдение слетков, 
птиц со строительным материалом или с кормом, птиц с беспокойным поведением в пределах 
определенного участка). Помимо этого, для отражения динамики состава птиц использова- 
ны данные, содержащиеся в литературных источниках и касающиеся изучаемой территории 
[11, 12, 15–18], а также персональные сообщения коллег (В. В. Гричик, И. Э. Самусенко, И. А. Бо г-
данович). 

Результаты и их обсуждение. Динамика видового состава птиц. Основываясь на сведени-
ях о характере роста урбанизации, динамике демографических данных и архитектурно-про-
странственной структуре Минска, нами выделен ряд этапов развития структуры населения 
птиц, соответствующих условно принятым четырем периодам развития города, начиная с по-
слевоенного времени: 1945–1965 гг. (I период), 1966–1985 гг. (II период), 1986–1999 гг. (III пери-
од) и 2000 г. ‒ настоящее время (IV период). Первый период характеризуется развитием сред-
неэтажной (4–5 этажей) застройки (по сравнению с 1940 г. возрастание более чем в 5 раз)  
в центральной части Минска и соединением ее с прилегающими жилыми территориями на 
юго-западе, а также возникновением жилых кварталов в северной, западной и южной частях 
города. Бурное развитие урбанизации в Беларуси в последующий период начиная с середины 
1960-х годов привело к заметному расширению площади Минска, уплотнению городской за-
стройки и увеличению его населения [19]. Так, площадь города, как и численность населения, 
выросла практически в 3 раза. Все это сопровождалось сокращением доли малотрансформи-
рованных естественных участков, в частности заболоченных земель, уже включенных в го-
родскую черту. Вместе с тем за это время было сооружено большое количество искусствен- 
ных водоемов [20]. В период со второй половины 1980-х по конец 1990-х годов численность 
городского населения практически не изменилась, а урбанизация существенно замедлилась.  
С 2000-х годов благодаря увеличению объемов и площади строительства, благоустройству 
территорий темпы урбанизации снова возросли, заметно расширились административные гра-
ницы города, в том числе за счет присоединения пригородных населенных пунктов, что к на-
стоящему времени по сравнению с 1980-ми годами привело к увеличению площади Минска  
в 2,9 раза (сейчас 34 884 га) [20].

Исходя из данных литературных источников, нами были составлены списки видов птиц 
Минска в соответствии с вышеуказанными периодами развития города (табл. 1). Начиная с 1946 г. 
на территории Минска установлено или с высокой вероятностью предполагается гнездование 
141 вида птиц, относящихся к 16 отрядам и 43 семействам, что составляет 60,0 % всей современ-
ной гнездовой орнитофауны в Беларуси. При этом следует отметить, что более-менее постоян-
ными элементами городского орнитонаселения в гнездовой сезон сейчас является 91 вид (в табл. 1 
они обозначены как ОБ, РД и МЛ), тогда как остальные известны по нерегулярным и даже еди-
ничным регистрациям либо их гнездование не доказано, хотя и вероятно (в табл. 1 они обозначе-
ны как ЕД и ЕД?). Количество гнездящихся видов птиц в условиях Минска несколько больше, 
чем в Бресте, Витебске и особенно в Гомеле [8]. Это связано не только с заметно большей площа-
дью Минска, а следовательно, и с бόльшим разнообразием местообитаний в сравнении с осталь-
ными белорусскими городами, но и с ранее выявленными географическими особенностями  
в формировании орнитофауны на городских территориях, что было показано в ряде работ [6, 8]. 
В частности, было установлено, что максимальное видовое богатство гнездящихся птиц отмеча-
ется в городах Центральной и Восточной Европы, в том числе и в Минске, тогда как юго-восточ-
нее Минска оно заметно снижается и достигает минимума у восточноевропейских границ,  
в Саратове и Оренбурге [8]. 

Сравнение количества гнездящихся видов птиц в условиях Минска по рассматриваемым вре-
менным периодам показывает в целом постепенное возрастание их видового богатства (табл. 1). 
Так, если в 1946–1965 гг. в качестве гнездящихся было отмечено 77 видов, то в начале 2020-х го-
дов их насчитывалось уже 132. При этом имело место и противоположное явление – исчезнове-
ние некоторых ранее гнездившихся видов. 
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Т а б л и ц а  1. Динамика видового богатства и экологическая структура гнездящихся птиц Минска

T a b l e  1. Dynamics of species richness and ecological structure of breeding birds in Minsk

Видовое название 

Статус Экологическая группа

1946–
1965 гг.

1966– 
1985 гг.

1986–
1999 гг.

2000 г. –  
наст. время

совре- 
менный 

по сходству 
местообитаний

по предпочитаемому 
месторасположению 

гнезд

Поганка малая (Tachybaptus 
ruficollis) + + + + РД ВБ ПВ

Поганка большая (Podiceps cristatus) – – + + ОБ ВБ ПВ
Поганка красношейная  
(Podiceps auritus) – – ? – – ВБ ПВ

Поганка черношейная  
(Podiceps nigricollis) – – – + ЕД ВБ ПВ

Выпь большая (Botaurus stellaris) – – + + ЕД? ВБ ПВ
Выпь малая (Ixobrychus minutus) + + + + ЕД ВБ ПВ
Аист белый (Ciconia ciconia) – – – + ЕД СЕ РМ
Лебедь-шипун (Cygnus olor) – – + + ОБ ВБ ПВ
Кряква (Anas platyrhynchos) + + + + ОБ ВБ НГ
Чирок-трескунок (Spatula querquedula) – + + + ЕД ВБ НГ
Широконоска (Spatula clypeata) – – + – – ВБ НГ
Чернеть красноголовая (Aythya ferina) – – + + ЕД? ВБ ПВ
Чернеть хохлатая (Aythya fuligula) – – + + ЕД? ВБ ПВ
Лунь болотный (Circus aeruginosus) – – + + ЕД ВБ ПВ
Тетеревятник (Accipiter gentilis) – – + + РД ДЕ КР
Перепелятник (Accipiter nisus) – + + + РД ДЕ КР
Канюк (Buteo buteo) – – – + ЕД? ДЕ КР
Осоед обыкновенный  (Pernis apivorus) – – – + ЕД? ДЕ КР
Пустельга обыкновенная  
(Falco tinnunculus) + + + + ОБ СЕ РМ

Чеглок (Falco subbuteo) – – – + ЕД ДЕ КР
Куропатка серая (Perdix perdix) + + + + МЛ ОП НГ
Перепел (Coturnix coturnix) – – + – – ОП НГ
Коростель (Crex crex) – + + + РД ОП НГ
Лысуха (Fulica atra) – + + + ОБ ВБ ПВ
Камышница (Gallinula chloropus) + + + + ОБ ВБ ПВ
Пастушок (Rallus aquaticus) – – + + РД ВБ ПВ
Погоныш (Porzana porzana) – – + + ЕД ВБ ПВ
Погоныш малый (Porzana parva) – – + + ЕД ВБ ПВ
Зуек малый (Charadrius dubius) – + + + РД ОП НГ
Чибис (Vanellus vanellus) В + + + РД ОП НГ
Перевозчик (Actitis hypoleucos) В + + + РД ВБ НГ
Веретенник большой (Limosa limosa) – – + + ЕД? ВБ НГ
Вальдшнеп (Scolopax rusticola) – – – ? ЕД? ДЕ НГ
Травник (Tringa totanus) – – + + ЕД ВБ НГ
Черныш (Tringa ochropus) В + – – – ВБ РМ
Поручейник (Tringa stagnatilis) – – + – – ВБ НГ
Чайка озерная  
(Chroicocephalus ridibundus) – + + + ОБ ВБ ПВ

Чайка сизая (Larus canus) – – + + МЛ ВБ ЗД
Чайка серебристая (Larus argentatus) – – + + ОБ ВБ ЗД
Хохотунья (Larus cachinnans) – – + + ОБ ВБ ЗД
Чайка черноголовая  
(Larus melanocephalus) – – – + ЕД ВБ ЗД

Клуша (Larus fuscus) – – – + ЕД ВБ ЗД
Крачка речная (Sterna hirundo) – – + + ОБ ВБ РМ
Крачка черная (Chlidonias niger) В + + + РД ВБ ПВ
Голубь сизый (Columba livia) + + + + ОБ СЕ ЗД
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Видовое название 

Статус Экологическая группа

1946–
1965 гг.

1966– 
1985 гг.

1986–
1999 гг.

2000 г. –  
наст. время

совре- 
менный 

по сходству 
местообитаний

по предпочитаемому 
месторасположению 

гнезд

Вяхирь (Columba palumbus) – + + + ОБ ДЕ КП
Горлица кольчатая  
(Streptopelia decaocto) + + + + ЕД СЕ РМ

Кукушка обыкновенная  
(Cuculus canorus) В + + ? ЕД? – РМ

Неясыть серая (Strix aluco) В – ? + ЕД ДЕ ДГ
Сова ушастая (Asio otus) В + + + ОБ ОП КР
Сыч воробьиный  
(Glaucidium passerinum) – – – + ЕД ДЕ ДГ

Сыч домовый (Athene noctua) В + + ? ЕД? СЕ ЗД
Стриж черный (Apus apus) + + + + ОБ СЕ РМ
Козодой обыкновенный  
(Caprimulgus europaeus) – + – – – ДЕ НГ

Зимородок обыкновенный  
(Alcedo atthis) В ? + + ЕД ВБ НО

Вертишейка (Jynx torquilla) + + + + МЛ ДЕ ДГ
Желна (Dryocopus martius) – – + + ЕД ДЕ ДГ
Дятел большой пестрый 
(Dendrocopos major) В + + + ОБ ДЕ ДГ

Дятел средний пестрый  
(Dendrocopos medius) – – – + ЕД ДЕ ДГ

Дятел малый пестрый  
(Dendrocopos minor) – – + + ЕД ДЕ ДГ

Жаворонок хохлатый  
(Galerida cristata) + + + + РД СЕ НГ

Жаворонок полевой (Alauda arvensis) + + + + МЛ ОП НГ
Ласточка деревенская  
(Hirundo rustica) + + + + ОБ СЕ ЗД

Ласточка городская  
(Delichon urbica) + + + + ОБ СЕ ЗД

Ласточка береговая (Riparia riparia) + + + + РД ВБ НО
Трясогузка белая (Motacilla alba) + + + + ОБ СЕ РМ
Трясогузка желтая (Motacilla flava) – + + + МЛ ОП НГ
Конек луговой (Anthus pratensis) – – + + РД ОП НГ
Конек лесной (Anthus trivialis) В + – – – ДЕ НГ
Конек полевой (Anthus campestris) – – – + ЕД ОП НГ
Крапивник (Troglodytes troglodytes) + ? + + МЛ ДЕ ПП
Завирушка лесная (Prunella modularis) – – + + РД ДЕ РМ
Зарянка (Erithacus rubecula) + + + + ОБ ДЕ РМ
Варакушка (Luscinia svecica) – – + + ЕД ВБ НГ
Соловей обыкновенный  
(Luscinia luscinia) + + + + ОБ ДЕ НГ

Горихвостка-чернушка  
(Phoenicurus ochruros) + + + + ОБ СЕ ЗД

Горихвостка обыкновенная 
(Phoenicurus phoenicurus) + + + + МЛ ДЕ РМ

Чекан луговой (Saxicola rubetra) + + + + МЛ ОП НГ
Каменка обыкновенная  
(Oenanthe oenanthe) + + + + МЛ СЕ ЗД

Мухоловка малая (Ficedula parva) – + + + РД ДЕ ДГ
Мухоловка серая (Muscicapa striata) + + + + ОБ ДЕ РМ
Мухоловка-белошейка  
(Ficedula albicollis) – – – + ЕД ДЕ ДГ

Продолжение табл. 1
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Видовое название 

Статус Экологическая группа

1946–
1965 гг.

1966– 
1985 гг.

1986–
1999 гг.

2000 г. –  
наст. время

совре- 
менный 

по сходству 
местообитаний

по предпочитаемому 
месторасположению 

гнезд

Мухоловка-пеструшка  
(Ficedula hypoleuca) + + + + ОБ ДЕ ДГ

Дрозд черный (Turdus merula) + + + + ОБ ДЕ ПП
Дрозд певчий (Turdus philomelos) + + +  + ОБ ДЕ ПП
Рябинник (Turdus pilaris) + + + + ОБ ДЕ КП
Деряба (Turdus viscivorus) – – – + ЕД ДЕ КП
Белобровик (Turdus iliacus) – – + + ЕД ДЕ ПП
Сверчок обыкновенный  
(Locustella naevia) – – + – – ВБ НГ

Сверчок речной (Locustella fluviatilis) + + + + РД ДЕ НГ
Сверчок соловьиный  
(Locustela luscinoides) – – + ? ЕД? ВБ НГ

Камышевка болотная 
(Acrocephalus palustris) + + + + ОБ ОП ПП

Камышевка дроздовидная 
(Аcrocephalus arundinaceus) + + + + ОБ ВБ ПВ

Камышевка-барсучок  
(Acrocephalus schoenobaenus) + + + + ОБ ВБ ПВ

Камышевка садовая  
(Acrocephalus dumetorum) – + + + РД ОП ПП

Бормотушка северная (Iduna caligata) – – – + ЕД ОП ПП
Пересмешка зеленая  
(Hippolais icterina) + + + + ОБ ДЕ ПП

Пеночка зеленая  
(Phylloscopus trochiloides) – – + + РД ДЕ НГ

Пеночка-теньковка  
(Phylloscopus collybita) + + + + ОБ ДЕ НГ

Пеночка-весничка  
(Phylloscopus trochilus) + + + + ОБ ДЕ НГ

Пеночка-трещотка  
(Phylloscopus sibilatrix) + + + + ОБ ДЕ НГ

Королек желтоголовый  
(Regulus regulus) + + + + ОБ ДЕ КР

Королек красноголовый  
(Regulus ignicapilla) – – – + МЛ ДЕ КР

Славка серая (Sylvia communis) + + + + МЛ ОП ПП
Славка черноголовая  
(Sylvia atricapilla) + + + + ОБ ДЕ ПП

Славка садовая (Sylvia borin) + + + + МЛ ДЕ ПП
Славка-завирушка (Sylvia curruca) + + + + ОБ ДЕ ПП
Ополовник (Aegithalos caudatus) – + + + ЕД ДЕ КП
Гаичка черноголовая  
(Parus palustris) + + + + РД ДЕ ДГ

Гаичка буроголовая (Parus montanus) – – + + РД ДЕ РМ
Синица большая (Parus major) + + + + ОБ ДЕ РМ
Лазоревка обыкновенная  
(Cyanistes caeruleus) + + + + ОБ ДЕ РМ

Московка (Periparus ater) – – + + ОБ ДЕ ДГ
Синица хохлатая  
(Lophophanes cristatus) В + + + РД ДЕ ДГ

Ремез (Remiz pendulinus) – – + + ЕД ВБ ПВ
Поползень обыкновенный  
(Sitta europaea) + + + + МЛ ДЕ ДГ

Продолжение табл. 1
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Видовое название 

Статус Экологическая группа

1946–
1965 гг.

1966– 
1985 гг.

1986–
1999 гг.

2000 г. –  
наст. время

совре- 
менный 

по сходству 
местообитаний

по предпочитаемому 
месторасположению 

гнезд

Пищуха обыкновенная  
(Certhia familiaris) + + + + РД ДЕ ПП

Жулан обыкновенный  
(Lanius collurio) В + + + РД ДЕ ПП

Иволга обыкновенная  
(Oriolus oriolus) В + + + ЕД ДЕ КП

Сойка обыкновенная  
(Garrulus glandarius) В + + + МЛ ДЕ РМ

Сорока (Pica pica) + + + + ОБ СЕ РМ
Галка (Corvus monedula) + + + + ОБ СЕ РМ
Грач (Corvus frugilegus) + + + + ОБ СЕ КР
Ворона серая (Corvus cornix) – + + + ОБ СЕ РМ
Ворон (Corvus corax) – – – + ЕД ДЕ РМ
Скворец обыкновенный  
(Sturnus vulgaris) + + + + ОБ ДЕ РМ

Воробей домовый (Passer domesticus) + + + + ОБ СЕ РМ
Воробей полевой (Passer montanus) + + + + ОБ СЕ РМ
Зяблик (Fringilla coelebs) + + + + ОБ ДЕ ПП
Вьюрок канареечный (Serinus serinus) + + + + МЛ СЕ ПП
Зеленушка обыкновенная  
(Chloris chloris) + + + + ОБ ДЕ ПП

Щегол черноголовый  
(Carduelis carduelis) + + + + МЛ ДЕ ПП

Чиж (Spinus spinus) – + ? ? ЕД? ДЕ КР
Клест-еловик (Loxia curvirostra) – – – + ЕД? ДЕ КР
Коноплянка (Linaria cannabina) + + + + МЛ ДЕ ПП
Снегирь обыкновенный  
(Pyrrhula pyrrhula) – – ? + РД ДЕ ПП

Дубонос обыкновенный 
(Coccothraustes coccothraustes) + + + + МЛ ДЕ КП

Чечевица обыкновенная  
(Carpodacus erythrinus) + + + + ЕД ВБ ПП

Овсянка обыкновенная  
(Emberiza citrinella) + + + + РД ОП НГ

Овсянка тростниковая  
(Emberiza schoeniclus) + + + + МЛ ВБ НГ

Овсянка садовая (Emberiza hortulana) ? + – – – ОП НГ
Всего видов
 

77
[15, 21]

90
[11, 12, 16]

120
[17, 18]

132
[22–24], сд

П р и м е ч а н и е. + – гнездящийся вид, «–» – не гнездящийся вид, ? – гнездование вида предполагается, В –  
вероятное гнездование вида на основании сведений из литературы [15, 21], полужирным выделены виды, гнездящиеся/
предположительно гнездящиеся во все временные периоды, начиная с 1966 г.; сд – собственные данные. Статус ви-
дов: ОБ – обычный (встречается, как правило, во всех подходящих местообитаниях); МЛ – малочисленный (встре- 
чается регулярно, но не повсеместно, главным образом в типичных местообитаниях); РД – редкий (встречается  
ежегодно, но распространен крайне неравномерно); ЕД – известен по очень редким встречам, общая численность  
в черте города не превышает 10 пар; ЕД? – известен по единичным и нерегулярным регистрациям либо гнездование 
предполагается. Экологические группы видов: по типу местообитаний (ВБ – водно-болотная и околоводная, ДЕ – 
древесно-кустарниковая (дендрофильная), ОП – открытых пространств, СЕ – селитебных ландшафтов); по месту рас-
положения гнезда (ПВ – гнездящиеся на/у поверхности воды, НГ – наземногнездящиеся, КР – гнездящиеся в кро- 
нах деревьев, КП – гнездящиеся в кронах деревьев, подросте и подлеске, ПП – гнездящиеся в подросте и подлеске, 
ДГ – дуплогнездники, НО – норники, ЗД – гнездящиеся на/в зданиях, РМ – гнездящиеся в разнообразных местах  
(политопы)). 

Окончание табл. 1
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О составе населения птиц Минска в период до начала целенаправленных орнитофаунистиче-
ских исследований урбанизированных местообитаний можно судить лишь по неполной, отры-
вочной информации из литературы, в связи с чем некоторые виды мы приводим в качестве гнез-
дящихся, основываясь на косвенных данных (в графе 1946–1965 гг. табл. 1 обозначены как В). 
Поэтому в дальнейшем сравнительном анализе исторической динамики видового состава птиц 
мы опираемся главным образом лишь на данные конца 1960-х годов (период начала системных 
исследований орнитофауны в Минске). Как оказалось, из полного списка гнездящихся птиц  
Минска лишь 84 вида известны как гнездящиеся/предположительно гнездящиеся во все времен-
ные периоды после 1965 г. (в табл. 1 выделены полужирным). В абсолютном большинстве это самые 
обычные и широко распространенные в республике виды, которые характеризуются высокой 
пластичностью в выборе местообитаний, а также мест для гнездования. Именно эти виды со-
ставляют ядро орнитонаселения Минска. 

С середины 1980-х годов 50 новых видов птиц были отмечены на гнездовании в пределах ад-
министративных границ города, причем 17 из них – в последний период (уже в XXI в.). Некоторые 
из них к настоящему времени не только стали постоянными обитателями урбоэкосистемы, но и 
проявляют тенденцию к постепенному увеличению своей численности, как, например, красно-
головый королек (Regulus ignicapilla) и мухоловка-белошейка (Ficedula albicollis), появившиеся 
на гнездовании на территории Минска лишь с середины 2010-х годов, а также северная бормо-
тушка (Iduna caligata), первый случай гнездования которой приходится на 2017 г. [23]. Возможно, 
к видам с выраженной положительной динамикой численности можно отнести и ворона (Corvus 
corax), о гнездовании которого в пределах административных городских границ тоже стало из-
вестно лишь недавно. Несмотря на то что установленные в последнее десятилетие случаи гнез-
дования клуши (Larus fuscus), черноголовой чайки (Larus melanocephalus) и среднего пестрого 
дятла (Dendrocopos medius) пока единичные, численность этих видов в будущем, по всей види-
мости, также может несколько возрасти, но вряд ли достигнет существенных показателей. 

Что касается противоположно направленного процесса исчезновения видов из состава гнез-
дящихся в пределах города, то из ранее отмечаемых на территории Минска после 2000 г. пере-
стали встречаться на гнездовании 9 видов, среди них: красношейная поганка (Podiceps auritus), 
широконоска (Spatula clypeata), перепел (Coturnix coturnix), поручейник (Tringa stagnatilis), черныш 
(Tringa ochropus), обыкновенный козодой (Caprimulgus europaeus), лесной конек (Anthus trivialis), 
обыкновенный сверчок (Locustella naevia) и садовая овсянка (Emberiza hortulana). Большинство 
из этих видов, вероятнее всего, и ранее оказывались случайными обитателями городской терри-
тории, поскольку они предъявляют специфические требования к местам гнездования, а следова-
тельно, их благополучное существование в современной урбосреде маловероятно. Этих птиц 
можно назвать также временными обитателями городской территории Минска, так как они по-
пали в состав гнездящихся здесь видов урболандшафта при включении в границы города новых 
участков с естественными местообитаниями. Однако вследствие увеличения антропогенной 
трансформации этих территорий и проявления последствий нарастающей урбанизации их по-
пуляционные группировки достаточно быстро деградируют и исчезают. В качестве примеров 
еще встречаемых, но находящихся на грани исчезновения видов можно привести вальдшнепа 
(Scolopax rusticola), обыкновенную кукушку (Cuculus canorus) и, возможно, домового сыча (Athene 
noctua). По не до конца понятным причинам к настоящему времени, по всей видимости, также 
прекратила гнездиться в Минске кольчатая горлица (Streptopelia decaocto) ‒ характерный для на-
селенных пунктов вид, который ранее регулярно встречался в соответствующих биотопах. 

Экологическая структура орнитонаселения. Городские территории включают в себя ряд са-
мых разнообразных местообитаний, благоприятных для гнездования птиц разных экологических 
групп, поэтому играют важную роль в поддержании и сохранении видового разнообразия птиц [25]. 
Анализ соотношения различных экологических групп птиц, выделенных на основе сходства их 
местообитаний, показал, что основу гнездового орнитонаселения в Минске составляют древес-
но-кустарниковые (дендрофильные) (45,0 %), водно-болотные и околоводные (29,3 %) виды птиц 
(табл. 1), что обусловлено широким распространением соответствующих биотопов в урбосреде 
Минска и доминирующим положением видов данных экологических групп в регионе [8]. 



420   Proceedings of the National Academy of Sciences of Belarus. Biological series, 2021, vol. 66, no. 4, pp. 412–425 

По предпочитаемому месту расположения гнезда выделяется 9 экологических групп (табл. 1). 
При этом из всего числа видов городской среды превалируют гнездящиеся открыто на земле 
(23,4 %), несколько уступают им виды-политопы с широким разнообразием мест расположения 
гнезда (14,9 %) и устраивающие гнезда преимущественно в подросте и подлеске (14,9 %), а также 
на/у поверхности воды (13,5 %). Преобладание в количественном выражении наземногнездящих-
ся видов выглядит несколько парадоксальным, учитывая ту высокую антропогенную нагрузку, 
которая свойственна городским территориям, и наибольшую уязвимость в урбосреде именно 
располагающихся на земле гнезд. Однако это объясняется тем, что лишь 5 (15,1 %) из 33 видов 
этой группы являются обычными в условиях Минска, а 14 видов известны по единичным реги-
страциям гнездования или к настоящему времени уже перестали гнездиться вовсе (табл. 1). 
Поэтому наземногнездящиеся виды наряду с норниками, по сути, обречены стать самой мало-
численной экологической группой птиц в орнитонаселении Минска. В целом же в границах го-
рода 50,3 % видов птиц (с учетом видов-политопов) предпочитает гнездиться в местах с древес-
но-кустарниковой растительностью, что обусловлено в том числе и доминированием этой эколо-
гической группы в орнитофауне на территории Беларуси. 

На динамике как видового состава, так и экологической структуры гнездового орнитонаселе-
ния в разрезе рассматриваемых временных периодов безусловно сказалась биотопическая транс-
формация городской среды и изменение соотношения площадей различных типов местообита-
ний, в том числе и вследствие расширения границ города. Показательный тому пример ‒ замет-
ное возрастание начиная с середины 1980-х годов в видовом перечне птиц доли водно-болотных 
и околоводных видов, что связано с появлением и расширением площадей, занятых крупными 
водоемами на территории Минска.

Пути формирования орнитонаселения Минска. В настоящее время существует несколько ги-
потез о причинах, механизмах и источниках формирования орнитонаселения урбанизирован-
ных территорий различных регионов [4]. При определенном сходстве основных тенденций и за-
кономерностей различные города и агломерации имеют свою специфику и отличия. Анализ  
полученных данных показывает, что формирование видового богатства птиц на территории 
Минска идет несколькими путями. 

Прежде всего необходимо отметить, что зачастую состав населения птиц отдельных место-
обитаний в черте города во многом идентичен их составу в аналогичных местообитаниях на 
прилежащих пригородных природных территориях. Особенно если учесть, что нередко они ока-
зываются частями одного и того же единого массива – лесного, водного или полевого, условно 
подразделяемых на городскую и пригородную части. Поэтому можно считать, что значительная 
часть орнитонаселения города сформировалась вследствие расширения административных го-
родских границ и прямого поглощения природных территорий с локализованными на них ме-
стообитаниями и присущим им видовым богатством птиц (инклюзивные виды). И именно эта 
часть характеризует региональное своеобразие и ландшафтную специфику населения птиц кон-
кретного населенного пункта, так как формируется в условиях местного ландшафтного и биото-
пического разнообразия ‒ (так называемый пассивный путь формирования орнитонаселения ур-
боэкосистем). Этим можно объяснить тот факт, что, несмотря на усиление урбанизации и посто-
янную застройку территории Минска, на гнездовании здесь встречаются отдельные виды птиц, 
весьма чувствительные к антропогенным нагрузкам (различные виды пеночек (Phylloscopus), 
славок (Sylvia), сверчков (Locustella) и др.). Однако при дальнейшей трансформации включенных 
в состав городских территорий участков или возрастании негативных факторов популяционные 
группировки таких видов деградируют и вид исчезает из состава орнитонаселения, что и пока-
зывает анализ списков населения птиц во временном аспекте (табл. 1).

Все остальные пути формирования орнитонаселения на городских территориях являются по 
своей сути активными. Один из таких основных путей формирования (а в большей степени ‒ 
поддержания) видового разнообразия птиц городских местообитаний – иммиграция из прилежа-
щих территорий. Дело в том, что при всей привлекательности условий, сложившихся в урбосре-
де, действие некоторых элиминирующих факторов, негативно влияющих на успешное размно-
жение птиц, оказывается значительным, что ведет к недостатку естественного воспроизводства 
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популяционных группировок, а впоследствии ‒ к незаполненности экологических ниш в урбо-
экосистемах. Это и создает условия для регулярного притока особей извне, где в природных 
ландшафтах может образовываться популяционный резерв, приводящий к усилению конкурент-
ных внутривидовых взаимодействий (в первую очередь за места для гнездования) и вынуждаю-
щий избыточное количество птиц смещаться в менее благоприятные местообитания, в том чис-
ле в пределах границ городов. Вселению на урбанизированные территории может способство-
вать и наличие в городской черте экологически емких биотопов, приближенных по своей 
структуре к естественным и благоприятных для гнездования птиц, несмотря на повышенную 
антропогенную нагрузку. Типичным примером таких местообитаний могут выступать зеленые 
древесные насаждения, занимающие значительные площади, к примеру парки [13]. В период ве-
сенней миграции, когда происходит возвращение с мест зимовок и занятие гнездовых участков 
птицами, этим территориям может быть отдано предпочтение, чем объясняется зачастую нали-
чие здесь даже редких и малочисленных видов птиц, нетипичных для городов. Однако иногда 
такие биотопы могут представлять собой своеобразные экологические «ловушки» для птиц, по-
скольку самцы, обозначив гнездовой участок, впоследствии не находят себе партнера в данных 
условиях и пропускают гнездовой сезон. В частности, на территории памятника природы респуб-
ликанского значения «Дубрава» и Центрального ботанического сада НАН Беларуси в ранневе-
сенний период регистрируется ряд видов птиц, которые держатся здесь некоторое время либо 
даже на протяжении всего весенне-летнего периода, но не приступают к размножению. К таким 
видам относятся обыкновенный сверчок (Locustella naevia), малая мухоловка (Ficedula parva), 
зеленая пеночка (Phylloscopus trochiloides). Периодически эти новые виды птиц могут гнездиться 
на городских территориях, и есть все основания предполагать, что в будущем некоторые из них 
смогут успешно закрепиться в городе после ряда нереализованных попыток (как, например, не-
давно это произошло со средним пестрым дятлом) [14]. 

Еще одна часть населения птиц урболандшафта формируется из видов-синурбистов, кото-
рые в силу своих экологических или биологических особенностей имеют популяционные пре-
имущества от поселения именно в урбанизированных местообитаниях. При этом внедрение птиц 
на конкретные урбанизированные территории может происходить как в результате расселения 
особей из городских (синурбизированных) популяций вида, сформированных в других геогра-
фических регионах (аллохтонное происхождение), так и за счет адаптирующихся к городской 
среде местных птиц (автохтонное происхождение) (табл. 2). 

Т а б л и ц а  2. Вероятное происхождение синурбизированных группировок отдельных видов птиц  
в условиях Минска

T a b l e  2. Probable origin of synurbized groups of some bird species in Minsk

Происхождение Видовое название Всего видов

Автохтонное Anas platyrhynchos, Accipiter gentilis, Accipiter nisus, Falco tinnunculus?, Chroicocephalus 
ridibundus?, Sterna hirundo?, Asio otus, Apus apus?, Motacilla alba, Erithacus rubecula, 
Phoenicurus phoenicurus, Turdus philomelos, Turdus pilaris, Hippolais icterina, Sylvia  
atricapilla, Sylvia curruca, Muscicapa striata, Parus major, Cyanistes caeruleus, Garrulus 
glandarius, Pica pica, Corvus cornix, Sturnus vulgaris, Fringilla coelebs, Chloris chloris, 
Linaria cannabina, Carduelis carduelis, Coccothraustes coccothraustes 

28

Аллохтонное Larus canus, Larus argentatus, Larus cachinnans, Columba palumbus 4
Смешанное Turdus merula 1

На европейском континенте первичное формирование городских популяций ряда видов птиц 
происходило в городах Западной, Центральной и Северной Европы, откуда уже шло их распро-
странение на остальные территории [4]. Из общего числа видов, группировкам которых на тер-
ритории Минска свойственны признаки синурбизированных (всего 33 вида, или 23,4 %), лишь 
некоторые имеют аллохтонное происхождение, как, например, вяхирь (Columba palumbus) [26]  
и различные виды белоголовых чаек (Larus). По всей видимости, большинство гнездящихся  
в Минске видов птиц, которые проявляют тенденцию к освоению города или уже смогли успешно 
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сформировать здесь синурбизированные популяции, имеют автохтонное, т. е. местное (нативное) 
происхождение (табл. 2). В первую очередь это касается оседлых видов птиц, которые характе-
ризуются небольшим радиусом натальной и гнездовой дисперсии и в большей степени склонны 
к формированию синурбизированных популяций в целом, как, например, большая синица (Parus 
major), обыкновенная лазоревка (Cyanistes caeruleus), сорока и серая ворона [27]. Автохтонное 
происхождение городских группировок свойственно и видам, которые экологически связаны  
с агроландшафтом (обыкновенная зеленушка (Chloris chloris), обыкновенный дубонос (Coccoth-
raustes coccothraustes), черноголовый щегол (Carduelis carduelis) и коноплянка (Linaria canna bina)). 
Данные виды птиц также не совершают дальних сезонных перемещений, а кроме того, характе-
ризуются смешанным питанием, что имеет важное преадаптационное значение для птиц, осваи-
вающих урбоэкосистемы [28]. Наконец, в общем видовом разнообразии птиц города самую не-
большую по числу видов группу составляют синантропы, популяции которых тесно связаны  
с жизнедеятельностью человека и вне населенных пунктов не встречаются. К настоящему вре-
мени 14 (10,1 %) видов птиц в условиях Минска являются синантропными (см. табл. 1). При этом 
следует отметить, что колонизация новых городских территорий у видов данной группы, в от-
личие от синурбистов, сопровождается расширением видового ареала. Так, последними из си-
нантропов территорию Минска освоили канареечный вьюрок (Serinus serinus) (1960 г.), гори-
хвостка-чернушка (Phoenicurus ochruros) (1961 г.) и кольчатая горлица (Streptopelia decaocto) 
(1962 г.) [15]. 

Ретроспективное сравнение динамики орнитонаселения Минска показывает, что на разных 
этапах развития города пути формирования видового разнообразия птиц различались. Заметное 
расширение площади Минска, произошедшее в 1960–1980-х годах, с включением обширных 
прилегающих территорий с участками естественных ландшафтов, а также формирование ряда 
крупных искусственных водоемов привело в последующем к увеличению видового списка гнез-
дящихся птиц на треть (табл. 1). В результате появился на гнездовании ряд новых водно-болот-
ных и околоводных видов птиц, большинство из которых остаются обычными гнездящимися 
вплоть до настоящего времени: малая поганка (Tachybaptus ruficollis), большая поганка (Podiceps 
cristatus), хохлатая (Aythya fuligula) и красноголовая (Aythya ferina) чернети, лысуха (Fulica atra), 
камышница (Gallinula chloropus), пастушок (Rallus aquaticus), а также погоныш (Porzana porzana). 
В этот же период началось освоение территории Минска серой вороной (Corvus cornix) [29] и со-
рокой (Pica pica) [30], которые к настоящему времени смогли сформировать здесь стабильные 
синурбизированные популяции. 

По сути, именно в период с середины 1980-х до конца 1990-х годов был практически полно-
стью сформирован современный облик орнитонаселения Минска, поскольку в последующем за-
метного увеличения видового состава за счет регулярно гнездящихся видов птиц не произошло, 
а гнездование отдельных новых видов здесь было единичным и, по всей видимости, случайным, 
как, например, осоеда (Pernis apivorus) или дерябы (Turdus viscivorus). Тем не менее, с начала XXI в. 
количественные и качественные изменения в структуре городского орнитонаселения опять ста-
ли более заметны, но были обусловлены уже синурбизацией отдельных видов птиц, которая 
именно к этому времени приобрела наиболее выраженный характер. Так, в данный период на 
территории Минска установлено более-менее регулярное гнездование сразу 6 потенциальных 
видов-синурбистов (клуша, чайка черноголовая, средний пестрый дятел, красноголовый коро-
лек, мухоловка-белошейка, ворон), часть из которых до этого уже смогла освоить городские тер-
ритории многих регионов европейского континента (см. табл. 1). 

Заключение. Таким образом, за период с 1946 г. на территории Минска было зарегистриро-
вано гнездование (в том числе предположительное) 141 вида птиц. В разные временные периоды 
видовое богатство гнездящихся птиц различалось и к настоящему времени по сравнению с сере-
диной прошлого столетия оно заметно увеличилось. Это связано как с расширением админи-
стративных границ города и включением видового богатства птиц пригородных ландшафтов, 
так и с активным освоением урбоэкосистем самими птицами. Основную долю в орнитонаселе-
нии составляют виды, предпочитающие гнездиться в местах с древесно-кустарниковой рас-
тительностью. Структура видового разнообразия птиц обусловлена, с одной стороны, видовым 
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богатством птиц в окружающих город естественных ландшафтах, с другой – является отраже-
нием региональных процессов расселения птиц, тесно связанных с населенными пунктами. На б-
людаемые в последние десятилетия активные процессы синурбизации некоторых видов птиц  
на европейском континенте стали причиной пополнения состава птиц Минска новыми видами  
в XXI в., хотя основа современного облика орнитонаселения была сформирована еще в 1986–
1999 гг. При этом происхождение синурбизированных группировок различных видов птиц мо-
жет иметь автохтонное, аллохтонное или смешанное происхождение, более достоверными кри-
териями установления чего могут стать результаты массового мечения птиц или данные их мо-
лекулярно-генетических исследований. 
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